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　 This　 paper　 is　 an　 attempt　 to　 shed　 light　 on　 the　 issue　 of　 seculari-

zation　 by　 applying　 the　 Unification　 Thought　 Theory　 of　 History　 and

presents　 the　 Unification　 Thought　 view　 on　 the　 modem　 historical　 trend.

One　 of　 the　 unsolved　 issues　 among　 sociologists　 is　 the　 issue　 of　 secula-

rization　 m　 the　 modern　 world,　 that　 is,　whether　 or　 not　 the　 modern

world　 has　 become　 secularized　 and　 whether　 or　 Ilot　 it　 will　 be

secularized.l　 Many　 of　 the　 nineteenth　 century　 European　 s㏄ial　 thinkers

who　 greatly　 contributed　 to　 the　 development　 of　 sociological　 theories

(e.g.,　 Auguste　 Comte,　 Karl　 Marx,　 Emile　 Dur㎞eim,　 and　 Max　 Weber)

generally　 assumed　 that　 the　 modern　 world　 had　 become　 less　 religious

and　 that　 the　 world　 w血1d　 become　 less　 and　 less　 religious　 in　 the　 long
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run.2

　 Many　 contemporary　 sociologists,　 who　 have　 been　 under　 the　 influence

of　 these　 forefathers　 of　 s㏄iology,　 have　 acquired　 the　 same　 frame　 of

mind　 from　 them　 oll　 this　 issue　 of　 secularization.　 Traditional　 religious

beliefs　 ahd　 institutions,　 however,　 have　 not　 withered　 away.　 Despite

early　 socio!ogists'　 pessimisttc　 view　 on　 the　 future　 of　 theistic　 reli-giolls,

theistic　 religious　 beliefs　 and　 organizations　 are　 still　 conspi℃uous　 and

influential　 in　 tOday's　 world.　 Those　 who　 had　 regarded　 secularization

as　 an　 inevitable　 modem　 historical　 trend　 were　 taken　 aback　 ill　recent

years　 by　 the　 continuous　 vigor　 of　 Christian　 and　 Islamic　 Fundamentalist

move皿ents　 as　 well　 as　 by　 the　 rise　 of　 various　 new

　 　reli-gious　 movements。 　 Accordingly,　 although　 Andrew　 Greeley

(1972)　 and　 Daniel　 Be11　 (1977)　 already　 presented　 bold　 critiques　 on

the　 secularist　 belief　 in　 the　 demise　 of　 religion　 ln　 the　 1970s,　 it　 ls　 only

in　 recent　 years　 that　 serlous　 reassessment　 of　 the　 secularizヨtion　 thesls

nas　 been　 undertaken　 by　 an　 lncreaslng　 n㎜be1'　 of　 socio1。glsts　 (e.g.,

Stark　 and　 Bainbridge　 985;　 Hamm碩d　 1985;　 Iiadde互1　 and　 Shupe　 i986,

1989;]H[adden1989)..

Since　 there　 exist　 a　 number　 of　 different　 meanings　 of　 seculariza一 しlon

(e.9.,　 slx　 meanings　 of　 secuiarization　 by　 Shiner　 l967),　 it　ユs　rlecessary

to　 begin　 with　 the　 clarification　 of　 the　 meanlng　 of　 seculari-zation

discussed　 in　 this　 paper.　 We　 wiil　 discuss　 the　 secularization　 thesls　 from

two　 angles.　 The　 first　 angle　 Is　 to　 define　 se　 uiarization　 as　 hurnan

beings'　 separatゴo刀from　 God　 (i.e.,　decline　 of　 human　 beings　 belief

m　 Gcd)　 the　 second　 angle　 is　 to　 define　 secularization　 as　 p加 履 吻 五〇n

of　 beliefs　 and　 institutions　 The　 move　 m　 the　 direction　 opposite　 to

secularization　 is　 usually　 described　 as　 sacraliZation　 Therefore,　 in　 the

case　 of　 the　 first　 a㎎1e,　 sacralization　 means　 verti℃al　 uriification　 (unity)

between　 humafi　 beings　 and　 God　 ln　 the　 case　 of　 the　 second　 angie,

sacralization　 is　 characterized　 by　 horizontal　 unifi℃ation　 among　 human

beings.　 In　 both　 cases,　 the　 lssue　 of　 secularization　 turns　 out　 to　 be

whether　 or　 not　 the　 world　 is　 heading　 for　 unification-unification/1皿ity

1)　 between　 human　 beings　 and　 God　 and　 2)　 among　 human　 beings.

On　 the　 basis　 of　 Unification　 Thought　 this　 paper　 will　 argue　 that　 the

world　 ls　 mdeed　 heading　 for　 such　 unification　 and　 that　 unifi℃ation

can　 be　 regarded　 as　 a　 new　 master　 concept　 to　 understand　 the　 direction

of　 the　 modern　 human　 history.
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1.　Human　 Separation　 from　 God　 or　 Unification　 with　 God?

　　Some　 supporters　 of　 the　 secularization　 thesis　 regard　 the　 decline

of　 religion　 as　 its　 essential　 characteristic.　 Although　 there　 are　 various

definitions　 of　 religion,　 sociologists　 frequently　 classify　 them　 into　 two

types:　 substantive　 and　 functional　 definitions.　 ㎞ 　defining　 religion,

the　 former　 focuses　 on　 substance,　 usually　 contents　 of　 beliefs,　 whereas

the　 latter　 focuses　 on　 its　 functions.

　 If　 we　 employ　 a　 functional　 definition　 of　 religion,　 any　 belief　 and

movement　 that　 satisfies　 certain　 fumction　 can　 be　 treated　 as　 a　religion。

Therefore,　 if　 we　 rely　 on　 functional　 definitions,　 it　丑s　quite　 possible

to　 regard　 even　 a　 mili.tantly　 atheistic　 movement　 (e.g.,　 Marxisln-

Leninism)　 as　 a　religious　 movement.　 Thus,　 functional　 definitions　 tend

to　 be　 very　 incluslvet　 Accordingly,　 those　 who　 support　 functional

definitions　 can　 usuallv　 discern、 　not　 the　 decline　 of　 religion　 per　 se,　 but

only　 the　 transformaticn　 of　 the　 contents　 of　 religious　 beliefs.　 I　believe,

howevgr,　 that　 functional　 definitions　 are　 too　 broad　 and　 too　 inclusive

to　 pe　 useful　 ln　 the　 discussion　 on　 secularization。

　　Consequently,　 my　 discussion　 in　 this　 paper　 is　 based　 on　 a　 substan-

tive　 definition　 of　 religion,　 Apparently　 many　 Western　 sociologists　 who

discerned　 and　 foretold　 the　 decline　 of　 the　 traditional　 religions　 assumed

that　 there　 would　 be　 less　 belief　 m　 God　 111　the　 modern　 and　 future

times.　 This　 ls　 largely　 the　 case　 with　 Marx,　 Durkheim,　 and　 Weber,

Durktheimian　 functionalist　 sdholars　 in　 the　 West　 who　 assume　 continuous

existence　 of　 religion　 or　 functional　 equivalents　 of　 religion　 also　 foresee

a　 decline　 of　 faith　 ln　 monotheistic　 Gcd,　 because　 belief　 ln　 God

constitutes　 an　 important　 content　 of　 traditional　 Western　 beliefs　 (see

e.g.,　 Bellah　 1964),　 Thus,　 one　 proposition　 of　 the　 s㏄ularization　 thesis

can　 be　 described　 as　 follows　 :　 human　 belief　 in　 God　 has　 declined　 ln

the　 modern　 societies　 and　 will　 continue

we11.　 Furthermore,　 this　 proposition　 can

human　 beings　 have　 become　 separated

societies　 and　 will　 be　 further　 separated

to　 decline　 ln　 the　 future　 as

be　 paraphrased　 as　 follows:

from　 God　 m　 the　 modern

from　 God　 m　 the　 future.s
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　 A.　 Supporters　 of　the　 Secularization　 Thesis

　 In　 contemporary　 times,　 strong　 supporters　 of　 the　 secularization

thesis　 among　 sociologists　 of　religion　 include　 Bryan　 Wilson　 (1976;

1982;1985),S.S.Acquaviva([1966]/1979),KarelDobbelaere

(1981,　 1984),　 and　 Richard　 Fenn　 (1978).　 Although　 they　 emphasize

somewhat　 different　 aspects　 in　 their　 discussion　 on　 secularization,　 it

would　 not　 be　 wrong　 to　say　 that　 they　 all　believe　 that　 people　 in　the

modern　 world　 are　 losing　 faith　 in　God　 and　 are　 becoming　 separated

from　 God.　 Amo㎎these　 scholars,　 British　 s㏄iologist　 Bryan　 Wilson　 (e.

g.,　 1985)　 seems　 to　 be　 the　 most　 outspoken　 advocate　 of　 the

secularization　 thesis.`　 He　 asserts　 that　 the　 process　 of　secularization

"can　 be　demonstrated　 as　haVing　 occurred　 extensively ,　if　unevenly,　 over

a　long　 historical　 period,　 and　 to　 have　 done　 so　 notwithstanding　 the

spasmodic　 countervai-ling　 occurrence　 of　resacralization　 in　certain　 areas

and　 instances　 of　cultural　 reVitalization　 exemplified　 in　the　 emergence

of　 charismatic　 leaders　 and　 prophets"　 (Wilson　 l985:12).　 In　 short,

even　 after　 the　 current　 rise　of　various　 religious　 movements　 throughout

the　 world,　 he　 is　still　adamant　 that　 "the　 influence　 of　 religion　 has

declined"　 (1985:15).　 Consequently,　 his　 viewσf　 secularization　 of

societies　 may　 be　 illustrated　 as　 Figure　 l　below.5

　 　 　 　 　 Wilson's　 View　 of　the　 Secularization　 of　Societies

Sacred

Society

S㏄ular

Society

〈Past> (Figure　 1)
〈Future>
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　　 B.　 Stark　 and　 Bainbridge's　 Critique

In　 contrast　 to　 Wilson,　 a　 nu皿ber　 of　 sociologists　 (e.9.,　 Caplow　 et

a1.　 1983,　 Hammond　 1985,　 Hadden　 and　 Shupe　 1989)　 have　 recently

spoken　 out　 against　 the　 traditional　 secularization　 thesis.6　 Rodney　 Stark

and　 William　 Sims　 Bainbridge　 (1985),　 for　 example,　 present　 one　 of　 the

most　 influential　 modifications　 of　 the　 traditional　 secularization　 thesis.

Before　 discussing　 their　 view　 on　 secularization,　 we　 must　 understand

their　 classificatory　 categories　 of　 religious　 organizations.　 Inltheir

study,　 "churches"　 are　 defined　 as　 dominant　 religious　 organiza-tions

with　 low　 tension　 with　 its　 host　 society;　 "sects"　 are　 defined　 as

schismatic　 religious　 organizations　 that　 have　 high　 tension　 with　 society　 ;

and　 "cults卸 　 are　 defined　 as　 non-schismatic　 religious　 organiza-tions

廿1at　 have　 high　 tenslon　 with　 soclety.　 In　 other　 words,　 both　 "sects"

and　 "cults"　 are　 characterized　 by　 their　 high　 tension　 with　 thelr　 host

society,　 but　 "sects"　 attemp　 to　 reVitalize　 the　 dominant　 religious

tradition　 of　 society　 by　 calling　 for　 a　 return　 to　 its　 pure　 form,　 whereas

"
cults"　 belong　 to　 a　 religious　 tradition　 different　 from　 the　 dominant

one　 and　 orlgmate　 from　 innovation　 or　 importation　 from　 foreign

countries.

　 Stark　 and　 Bainbridge's　 View　 on　 secularization　 can　 be　 summed　 up

m　 the　 following　 sentence:　 secularization　 Is　 a　 self-1imiting　 process

that　 engenders　 reviva1　 (sect　 formation)　 and　 innovation　 (cult

formation)　 (1985　 429-430).　 Accordillg　 to　 Stark　 and　 Bainbridge,

we　 can　 flnd　 the　 process　 of　 secularization　 almost　 exclusively　 in　 what

they　 cal1　 "churches,　 that　 Is,　dominant　 religlous　 organizations　 ln　 a

society.　 In　 their　 view,　 when　 "churches"　 become　 secularized,　 that　 ls

to　 say,　 when　 dom㎞ant　 religious　 organizations　 compromise　 themselves

with　 the　 world,　 "sects"　 through　 revivals　 and/or　 "cults"　 through

innovations　 will　 always　 come　 into　 existence.　 Consequently,　 although

the　 decline　 of　 religion　 repeatedly　 occurred　 throughout　 history,　 it

lasted　 only　 for　 al㎞ited　 period　 of　 time・ 　low　 points　 of　 religious　 fervor

were　 always　 followed　 by　 the　 renewal　 of　 religious　 enthusiasm　 through

revivals　 and/or　 lnnovatlve　 new　 religions.　 Thus,　 their　 conclusion　 ls

that　 there　 has　 been,　 and　 will　 be,　 no　 overall　 decline　 of　 religion　 ln

a　 society　 when　 we　 have　 a　 look　 at　 changes　 in　 religious　 beliefs　 over
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a　 long　 period　 of　 time.　 Stark　 and　 Bainbridge's　 cyclical　 view　 of

Stark　 and　 Bainbrid　 e's　View　 of　the　 Self-Limitin

Pr㏄ess　 of　 the　 Secu!arization　 of　 Societies
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Sacred

S㏄iety

churches churches churches
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Society
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seCularization

sects/cults

(Figure
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new　 sects/cults
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C.　 Unification　 Thought　 View　 of　 the　 Modernト 『istory

　 On　 the　 other　 hand　 the　 Unification　 Thought　 view　 of　 history　 Is　more

hopeful　 about　 the　 future　 of　 the　 sacred　 or　 of　 human　 interest　 m　 ap.a

yearning　 for　 God.　 It　 regards　 human　 history,　 first　 as　 sinful　 history,

second　 as　 "history　 of　 re-creation,　 and　 third　 as　 "hlstory　 of

restoration.　 In　 other　 words,　 according　 to　 the　 Unification　 vlew　 of

history,　 human　 history　 .began　 with　 the　 fall　 of　 human　 beings.　 Due

to　 the　 Fall　 of　 the　 first　 human　 ancestors,　 human　 beings　 and　 the　 world

becarne　 imperfect,　 became　 separated　 from　 God,　 and　 came　 under　 the

dommlon　 of　 evil　 forces。 　 Therefore,　 they　 need　 to　 be　 re-created　 and

made　 perfect;　 that　 is,　they　 need　 to　 be　 restored　 to　 the　 original　 state

and　 re-united　 with　 God　 Thus,　 Unification　 Thought　 presents　 the　 goal

of　 human　 history　 as　 the　 realization　 (i.e.,　 re-creation/restoration)

of　 God's　 ideal　 world　 of　 creation,　 where　 human　 beings　 are　 completely

united　 with　 God　 and　 live　 ln　 God's　 direct　 dominion　 of　 love.

　 Furthermore,　 the　 Unification　 view　 of　 history　 finds　 various　 kinds

of　 laws　 operating　 in　 history.　 According　 to　 Unification　 Thought　 slnce

human　 history　 is　 the　 history　 of　 re℃reation　 and　 restoration,　 historical

d£)velopment　 and　 change　 have　 followed　 certain　 proVidentia日aws　 and

these　 laws　 can　 be　 classified　 either　 into　 a　 group　 of　 the　 "1aws　 of

creation"　 or　 into　 a　 group　 of　 the　 "laws　 of　 restoration."　 In　 creatirlg

the　 universe　 and　 human　 beings,　 God　 applied　 certain　 laws　 that　 are

called　 the　 laws　 of　 creation.　 Since　 human　 history　 is　 the　 history　 of

re-creation,　 the　 Unification　 view　 sees　 the　 same　 laws　 of　 creation

operating　 in　 the　 development　 of　 history.　 These　 laws　 of　 creation

consist　 of　 1)　 the　 law　 of　 correlativity,　 2)　 the　 law　 of　 give　 and　 take,

3)　 the　 law　 of　 repulsion,　 4)　 the　 law　 of　 dominion　 by　 the　 center,　 5)

the　 law　 of　 completion　 through　 three　 stages,　 6)　 the　 law　 of　 the　 period

of　 the　 number　 six、 　and　 7)　 the　 law　 of　 responsibility。 　 Moreover,　 the

Unification　 theory　 of　 history　 regards　 human　 history　 not　 only　 as　 the

history　 of　 re-creation　 but　 also　 as　 the　 histcry　 of　 restoration-the　 pr◎cess

to　 recover　 the　 ideal　 world　 of　 creation　 lost　 due　 to　 the　 human　 fa11。

This　 process　 of　 rest.orati.on　 invo}ves　 struggles　 between　 good　 and　 evil

and　 has　 been　 、四ided　 by　 another　 series　 of　 laws.　 These　 laws　 are　 called

the　 laws　 of　 restoration　 and　 consist　 of　 1)　 the　 law　 of　 indem面ty,2)

the　 law　 of　 separation,　 3)　 the　 law　 of　 the　 restoration　 of　 the　 number

four,　 4)　 the　 law　 of　 conditioning　 proVidence　 5)　 the　 law　 of　 the　 false

preceeding　 the　 true,　 6)　 the　 law　 of　 the　 horizo就al　 reappearance　 oエ

the　 vertical　 and　 7)　 the　 law　 of　 synchronous　 providence　 (for

explanation　 of　 these　 laws　 of　 creation　 and　 restoration　 see　 UTI　 l985:

176-192;UTI1988332-354)

　 　It　 ls　 noteworthy　 that　 the　 Unification　 vlew　 of　 history　 has　 both

deterministic　 and　 inderterminlstic　 elements　 It　is　 deterministic　 as　 for

the　 goal　 and　 direction　 of　 history.　 On　 the　 other　 hand　 it　 Is

indeter皿inistic　 as　 for　 the　 exact　 course　 of　 events　 and　 the　 period　 of

time.　 How　 soon　 the　 goal　 will　 be　 attained　 largely　 depends　 on　 varlous

providential　 figUres　 ability　 to　 fulfill　 their　 portion　 of　 responsibility.

Therefore,　 the　 Unification　 vlew　 of　 history　 ls　 characterized　 by　 what

may　 well　 be　 called　 theory　 of　 responsibility　 or　 responsibilism

In　 spite　 of　 the　 involvement　 of　 human　 responsibility　 in　 the　 process

of　 history,　 because　 its　final　 goal℃omplete　 unity　 between　 human　 beings

and　 God-is　 already　 determined,　 quite　 contrary　 to　 the　 traditional

secularization　 thesis,　 the　 Unification　 theory　 of　 history　 finds　 the
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modern　 world　 in　 the　 overall　 process　 of　 sacralization,　 although　 it　 is

aware　 of　 the　 existence　 of　 ups　 and　 downs　 of　 hurnan　 interest　 and　 belief

in　 God　 during　 the　 last　 four　 hundred　 to　 sb(　 hu皿dred　 years　 since　 the

medieval　 age.

　 To　 be　 specific,　 Unification　 Thought　 view　 finds　 in　 the　 modern

huMan　 history　 three　 waves　 (cultural　 movements)　 of　 attacks　 on

human　 beliefs　 in　 God　 and　 three　 waves　 (cultural　 movements)　 of

religious　 fervor　 promoting　 stro㎎er　 human　 belief　 in　 GOd.　 According

to　 Unification　 Thought,　 Hellenism　 is　 the　 source　 of　 cultural　 movements

that　 deemphasize　 or　 discredit　 beliefs　 in　 God-secular　 humanistic

cultural　 movements　 that　 emphasize　 the　 centrality　 of　 human　 beings

and　 science.　 On　 the　 other　 hand,　 Hebraism　 is　 the　 source　 of　 cultural

movements　 that　 promote　 beliefs　 m　 God-theocentric　 cultural

movements.　 Each　 cultural　 wave　 of　 Hellenism　 has　 been　 followed　 by

a　 religious　 reviva1/awakening　 origmated　 from　 Hebraism.　 Each

movement　 that　 revitalizes　 Hebraism　 brought　 people　 to　 a　 stronger

belief　 ln　 God　 through　 the　 rise　 of　 new　 spiritual　 awakenings.

　 Unification　 Thought　 also　 calls　 Hellenism　 the　 Hyung　 Sang　 culture

and　 Hebraism　 the　 Sung　 Sang　 culture,　 respectively　 (see　 UTI　 1981

for　 a　 further　 discussion　 on　 the　 meaning　 of　 Sung　 Sang　 and　 Hyung

Sang).　 The　 Hyung　 Sang　 culture　 has　 a　 strong　 concern　 for'　 material

aspects　 of　 human　 welfare　 and　 promotes　 a　 scientific　 inquiry,　 whereas

the　 Sung　 Sang　 culture　 has　 a　 stro㎎ 　concern　 for　 spiritual　 aspects

of　 human　 welfare　 and　 promotes　 religious　 fervor　 The　 Unification　 view

of　 history　 presents　 the　 flow　 of　 Hellenlsm　 and　 Hebraism　 as　 follows

HeUenism,　 Hellenismwasdeveloped㎞Greece　 and　 then　 inherited

by　 the　 Roman　 Empire　 as　 its　 culture.　 After　 the　 fall　 of　 the　 Roman

Empire,　 Hellenism　 was　 preserved　 m　 Constantinople　 and　 in　 the　 Islalnic

civilizatlon.　 In　 modern　 times,　 it　 entered　 Europe　 agaln　 during　 the

Renaisssance　 and　 stimulated　 the　 development　 of　 science　 and　 the　 arts.

According　 to　 Unification　 Thought　 the　 first　 wave　 of　 skepticism　 about

God　 spread　 over　 the　 Western　 societies　 dunng　 the　 Renaissance　 From

the　 seventeenth　 to　 the　 eighteenth　 centuries,　 Hellenistic　 world　 vlew

spread　 through　 the　 appearance　 of　 the　 rationaiists　 on　 the　 continent

and　 the　 empiricists　 in　 Britain　 From　 this　 line　 appeared　 the　 French

philosophers　 of　 the　 Enlightenment　 which　 led　 to　 the　 French

Revolution.　 Thus,　 the　 cultural　 movelnent　 of　 the　 Enlightenment

constituted　 the　 second　 wave　 of　 skepticism　 about　 God　 and　 spread

doubts　 and　 disbelief　 in　God　 in　the　 eighteenth　 century .　Arou[nd　 the

time　 of　 the　 French　 Revolution,　 social　 thinkers　 (e .g。,　Saint-Simon,

Fourier,　 Owen,加d　 Blanqui)　 皿der　 the　 influence　 of　the　Enlightenment

developed　 socialist　 tho㎎ht,　 which　 contributed　 to　Marx's　 formulation

of　 his　 thought　 as　 Communism.　 Communism　 was　 deveioped　 and

systematized　 as　 Marxism-Leninism。 　 Thus ,　Hellenism　 culminated　 in

Communism　 (Marxism-Leninism).　 Communism　 attacked　 religious

beliefs　 in　 God　 throughout　 the　 world　 and　 communist　 governments

persecuted　 religious　 believers　 living　 in　 societies　 after　 communist

parties　 took　 over　 central　 governments。

　 　Hebraism.　 On　 the　 ◎ther　 hand,　 Hebraism　 that　 promotes　 fervent

belief　 in　God　 was　 developed　 among　 the　 Jewish　 peoPle　 since　 the　 ti皿e

of　Abraham.　 Hebraism　 entered　 the　 Roman　 Empire　 froln　 Israel　 and

spread　 to　Gemany　 after　 the　 fall　of　Rome.　 It　gave　 rise　 to　Christian

civilization　 and　 had　 dominion　 over　 Europe　 m　 the　 medieval　 age .

　 　 According　 to　 Unification　 Thought　 cultural　 movements　 that

revitalize　 Hebraism　 have　 gone　 through　 three　 stages　 of　development

slnce　 the　 medieval　 age.　 The　 first　 wave　 of　 the　 cultural　 lnovement

of　 Hebraism　 took　 the　 form　 of　 the　 Reformation　 and　 gave　 rlse　 to

Protestantism.　 It　contri-buted　 to　the　 renewal　 of　faith　 in　God　 among

many　 Christians.　 After　 the　 Enlightenment　 thought　 had　 chilled　 the

religious　 fervor　 in　the　 eigh-teenth　 century,　 the　 religious　 awakeni㎎s

/revivals-the　 second　 wave　 of　the　 cultural　 movement　 of　Hebraism-

appeared　 ln　the　 eighteenth　 century　 and　 early　 nineteenth　 century .

As　 a　result　 of　the　 so　cal1ed　 Great　 Awakeni㎎s,　 eva㎎elization　 of　the

United　 States　 made　 a　great　 progress　 and　 Protestantism　 spread　 to　the

Far　 East　 through　 missionaries　 from　 Great　 Britain　 and　 America　 After

the　 rlse　 of　 Marxism-Leninism,　 skepti℃ism　 about　 God　 spread　 among

many　 educated　 Christians.　 Accordi㎎to　 the　 Unification　 Thought　 view

of　 the　 modern　 history,　 there　 must　 be　 a　 rlse　 of　 a　 new　 cultural

Inovement　 that　 countervails　 communlsm　 by　 revitalizing　 Hebraism .

Unificati㎝Thought　 indicates　 that　 the　 Unification　 Movement　 led　by

Rev.　 Moon　 constitutes　 the　 most　 important　 part　 of　 this　 third　 wave

of　 the　 cultural　 movelnent　 of　Hebraism .
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　 Consequently,　 the　 Unification　 view　 of　 the　 modern　 history　 presents

peaks　 and　 valleys　 of　 religious　 fervor　 due　 to　 the　 changes　 of　 hegemony

between　 Hebraism　 and　 Hellenism,　 but　 it　predicts　 that　 human　 beings

will　 ultimately　 be　 united　 with　 God　 after　 going　 through　 the　 three

stages　 of　 the　 development　 of　 Hebraism　 in　 the　 modem　 history.　 Thus,

on　 the　 basis　 of　 the　 "law　 of　 completion　 through　 three　 stages,"　 which

is　 one　 of　 the　 "1aws　 of　 creatioバ 　 that　 gUide　 the　 human　 history　 of

recreation,　 theUnification　 theory　 of　 history　 predicts　 that　 at　 the　 end

of　 the　 mOdern　 history　 human　 beings　 will　 be　 able　 to　 understand　 God's

Heart　 of　 love,　 which　 the　 Messiah　 is　to　 teach　 us　 in　 order　 to　 complete

the　 history　 of　 restoration/re-creation.　 Accordi㎎ly,　 the　 Unification

Unification　 Thou　 ht　View　 of　the　 Modern　 Histor

Sacred

Society

*

、。dR,,。一 。、、。n/

Reformation　 (GreatAwakeni㎎s)　 3d　 Refomation

Renaissance

Secular

Enlightenment Co㎜unism

Society

〈Past>
(Figure　 3) 〈Future>

View　 of　the　 modem　 history　 may　 be　 illustrated　 as　Figure　 3　above　 :

㎞addition,　 the　 Unification　 Thought　 View　 of　human　 history　 clari-

fies　that　 human　 history　 has　 b㏄n　 not　 only　 the　 history　 of　development

(i.e.,　groWth　 and　 improvement)　 but　 also　 the　 history　 of　 struggle

between　 good　 and　 evil　 (i.e.,　between　 subject　 on　 the　 good　 side　 and

subject　 on　 the　 evil　side).　 Unlike　 Marxism,　 which　 emphasizes　 the　 class

struggle　 as　 the　 most　 important　 characteristic　 of　 human　 history,

Unification　 Thought　 assertS　 that　 the　 development　 of　history　 is,　not

the　 result　 of　class　 struggle,　 but　 the　 result　 of　give-an(1-take　 actions

between　 subject　 and　 object.　 Accordi㎎to　 the　 Unification　 theory　 of
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history,　 various　 cUltures　 have　 developed　 through　 the　 harmonious　 give -

and-take　 actions　 between　 individual　 and　 individual,　 between　 group

and　 group,　 between　 person　 and　 things
,　and　 among　 things　 (e.g.,

husband　 and　 wife,　 government　 and　 citizens
,　worker　 and　 machines,

machine　 and　 machine).　 In　 other　 words
,　the　 Unification　 theory .　of

history　 clarifies　 that　 all　 types　 (e.g .,　culture;　 politics,　 economy,　 science)

of　 the　 development　 in　 history　 have　 taken　 place　 on　 the　 basis　 of　 the

"1aw　 of　 c
orrelativity"　 and　 the　 "law　 of　 give　 and　 take"-two　 of　 the

"1aws　 of　
creation."

　 　As　 mentioned　 above,　 the　 Unification　 view　 of　history　 regards　 human

history　 not　 only　 as　the　 history　 of　development　 but　 also　as　the　 history

of　struggles　 between　 good　 and　 eviL　 As　 aresult　 of　the　Fall　 of　Adam

and　 Eve,　 this　 world　 became　 a　sinful　 world　 dominated　 by　 Satan
,　and

God　 has　 been　 working　 to　restore　 this　 sinful　 world　 to　the　 original

position　 of　 goodness　 by　 using　 廿le　 law　 of　 repulsion,廿le　 law　 of

indemnity,　 and　 the　 law　 of　 separation.　 The　 Unification　 theory　 of

history　 refers　 to　these　 three　 laws　 as　 "the　 law　 of　turni㎎
,"　because

they　 are　 the　lnost　 important　 laws　 operating　 in　the　 process　 of　turning

the　 direction　 of　history　 from　 the　 evil　 side　 to　 the　 good　 side .　God

has　 called　 providen-tial　 persons　 from　 the　 sinful　 world　 to　 confront

and　 win　 victory　 over　 the　 evil　 subject　 (1eader) .　Therefore,　 history

of　restoration　 has　 been　 the　 history　 of　struggle　 between　 the　 sublect

(leader)　 on　 the　 good　 side　 and　 the　 subject　 (1eader)　 on　 the　 evil　side .

The　 Unification　 Tho㎎ht　 view　 of　history　 asserts　 that　 "this　struggle
,

which　 can　 be　either　 ideological　 or　physica1,　 will　result　 in　the　 eventual

victory　 of　the　 good　 side　 over　 the　 evil　side-at　 least　 in　the　 long　 run"

(UTI1981:317).Accord㎞gly,　 this　 struggle　 of　good　 and　 evil　 has

played　 the　 role　 of　turni㎎the　 direction　 of　history　 toward　 goodness.

Consequently,　 historical　 change　 through　 give　 and　 take　 action　 and

through　 the　 struggle　 between　 good　 and　 evil　 can　 be　 illustrated　 as

Figure　 4　below　 (see　Fig.　32　 "History　 and　 the　Struggle　 between　 Good

and　.　Evi1"　 ㎞UTI1981:320andFig.4.3inUTI1985:196):・
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(Figure　 4　 :　source　 UTI　 1985:196)

　 　Since　 believers　 in　 God　 stand　 in　 the　 position　 of　 goodness　 Vis-a-Vis

non　 believers　 in　 God,　 the　 Unification　 theory　 of　 historical　 change　 or

specifically　 its　 theory　 of　 turning　 in　 hist(江ical　 direction　 also　 endorses

the　 view　 that　 the　 world　 is　 heading,　 not　 for　 further　 separation　 from

God,　 but　 for　 ult㎞ate　 tmity　 with　 God　 in　 the　 long　 run.㎞other　 words,

if　 we　 define　 secularization　 as　 human　 separation　 from　 God,　 the

Unification　 thory　 of　 history　 posits　 that　 secularization　 began　 within

the　 very　 first　 human　 family　 as　 a　result　 of　 the　 fall　 of　 its　 first　 parents

and　 regards　 the　 modern　 human　 history,　 as　 well　 as　 its　 entire　 history,

as　 being　 in　 the　 pr㏄ess　 of,　not　 s㏄ularization,　 but　 sacralization,　 which

Unification　 Thought　 calls　 the　 process　 of　 restoration.

D.　 The　 Case　 of　 the　 U.S.A.:　 The　 Empirical　 Data

in　 order　 to　 test　 the　 validity　 of　 the　 secularization　 thesis,　 we　 wil1

「
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now　 take　 up　 the　 case　 of　 the　 United　 States.　 Have　 the　 people　 in　 the

United　 States　 became　 separated　 from　 God?　 Has　 the　 American

people's　 belief　 in　 God　 declined　 throughout　 its　 history　 of　 over　 two

hundred　 years?　 The　 ernpirical　 data　 tend　 to　 refute　 such　 a

seculalization　 thesis　 when　 we　 examine　 the　 long　 term　 historical　 trend

in　 the　 United　 States.　 According　 to　 Rodney　 Stark　 and　 Roger　 Fink'

s(1988:5(ト51)　 scholarly　 statistical　 analysis,　 the　 church　 membership

rate　 in　 the　 U.S.A.　 at　 the　 time　 of　 its　 independence　 in　 1776　 was　 ab皿t

10　 to　 l2　 percent　 of　 its　 population;　 even　 if　 the　 1776　 membership

is　 converted　 to　 adherents　 including　 children,　 the　 adherents　 rate　 is

only　 16　 percent.　 In　 contrast,　 in　 the　 l980s,　 the　 best　 estimate　 of　 the

church　 membership　 rate,　 which　 includes　 children,　 in　 the　 U.S.A.　 is

above　 60　 percent　 (62　 %　 according　 to　 Stark　 and　 Fink　 1988).

According　 to　 a　 historian　 Winthrop　 Hudson　 (1973:129-30),　 the

national　 participation　 rate　 ㎞religious　 services　 in　 1800　 is　 estimated

to　 be　 only　 about　 20　 percent　 of　 its　pOpulation.　 The　 church　 membership

rate　 and　 the　 particiaption　 rate　 in　 religious　 services　 in　 the　 United

States　 reached　 their　 peaks　 in　 the　 1950s,　 when　 both　 rates　 surpassed

60　 percent.

　 　 Since　 1960　 there　 has　 been　 a　 slight　 decline　 in　 both　 rates.　 The

decline　 of　 皿embership　 among　 so　 called　 "mainline"　 denominations

has　 been　 significant　 duri㎎ 　the　 last　 forty　 years,　 yet　 conservative

eva㎎elical　 denominations　 have　 gained　 a　 large　 number　 of　 members

during　 the　 same　 period.　 Consequently,　 the　 overall　 membership　 rate

in　 the　 U.S.A.　 has　 not　 declined　 significantly　 since　 its　peak　 in　 the　 1950s.

The　 overall　 church　 membership　 rate　 and　 attendance　 rate　 in　 religious

services　 in　 the　 1980s　 have　 shown　 no　 significant　 decline　 and　 seem

to　 be　 stabilized.　 The　 Middletown　 lll　 Project　 (the　 case　 study　 of

Muncie,　 Indiana　 in　 the　 late　 l970s　 in　 comparison　 to　 its　 data　 in　 the

1920s),　 which　 was　 mdertaken　 by　 Theodore　 Caplow　 et　 al.　 and

published　 in　 l983,　 also　 shows　 that,　 on　 the　 whole,　 religion　 has　 become

more　 important　 to　 the　 life　 of　 the　 community　 and　 to　 Middletown

residents　 since　 the　 l920s,　 and　 that　 residents　 are　 more　 tolerant　 of

religious　 differences　 than　 they　 were　 50　 years　 ago　 (see　 Caplow　 et

al.1983).

　 　Consequently,I　 admit　 a　 short　 term　 slight　 decline　 of　 faith　 in　 God
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(secularization)　 among　 the　 people　 in　the　 United　 States　 during　 the

last　forty　 years　 since　 1950.8　 As　 for　 a　long　 term　 analysis,　 however,

I　am　 inclined　 to　agree　 with　 Stark　 and　 Fink's　 (1988:51)　 overall

assessment　 of　 evangelizing　 activites　 in　the　 Unites　 States　 since　 its

independence:　 "What　 an　 astonishing　 achievementl"　 Although　 it

is　true　 that　 the　 church　 membership　 rate　 and　 the　 rate　 of　 people's

belief　 in　 (沁d　 are　 not　 the　 same　 thi㎎,I　 find　 few　 evidence　 that

suppOrts　 the　 overall　 decline　 of　faith　 in　 God　 in　 its　history　 of　the

United　 States　 as　a　whole.　 Accordi㎎ly,　 when　 we　 examine　 the　 entire

history　 of　the　 United　 States,　 the　 Unifica-tion　 view　 of　history,　 which

regards　 the　 modem　 human　 history　 as　heading　 for　the　 ultimate　 human

unity　 with　 God,　 seems　 to　be　 more　 plausible　 than　 the　 secularization

thesis　 that　 predicts　 the　 ultimate　 disappearance　 of　 human　 belief　 in

God　 such　 as　presented　 by　 Ma】ax.

ll.　PLURALIZATION　 OR　 UNIFICATION?

　 As　 stated　 at　 the　 beginning　 of　 this　 paper,　 the　 second　 angle　 we

approach　 to　 the　 issue　 of　 secularization　 is　 whetler　 or　 not　 the　 world

is　 pluralized.　 Some　 sociologists　 (e.g.,　 Berger　 l980)　 emphasize

pluraliza-tion　 as　 a　 major　 charactersitic　 of　 both　 modernization　 and

seculariza-tion.　 Pluralization　 also　 means　 an　 increase　 of　 both　 relativism

and　 privatism.　 There　 is　 no　 denying　 that　 the　 mα ユem　 world　 since　 the

medie-val　 period　 has　 become　 pluralized　 largely　 as　 a　 result　 of　 the　 rise

of　 dem㏄racy　 and　 freedom　 of　 indiViduals.　 Nonetheless,　 is　 the　 rnodem

world　 going　 to　 become　 more　 and　 more　 pluralized,　 relativized,　 and

privatized　 ?

A.　 Bergeビs　 Pluratization　 Thesis

　 According　 to　my　 observation　 from　 the　 viewpoint　 of　Unification

Thought,　 many　 A皿erican　 sociologists　 have　 overemphasized

pluralization　 or　diversification　 as　an　 inevitable　 historical　 trend　 in　the

contemparary　 world　 and　 neglected　 to　pay　 proper　 attention　 to　another

emergent　 contemporary　 trend:　 unification　 or　unity　 in　diversity.　 In

The　 Heretica1加p鋤tive,　 Peter　 Berger　 (1980:16),for　 example,

repeatedly　 emphasizes　 that　 "一

r
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一"　 (emphasis　 is　 Bergeゼs).9　 1n　 his　 view,

moderniza-tion　 is　 characterized　 by　 pluralization　 ;　 that　 is,　modernity

has　 led　 to　 an　 increasing　 number　 of　 choices　 available　 to　 a　 modern

person.　 Thus,　 Berger　 asserts　 that,　 as　 a　 result　 of　 pluralization,　 a

modern　 person　 is　 compelled　 to　 choose　 among　 various　 philosophical

and　 religious　 beliefs.

　 During　 the　 modem　 period,　 pluralization　 has　 certainly　 taken　 place

largely　 as　 depicted　 by　 Berger.　 Those　 who　 are　 deeply　 impressed　 by

the　 past　 process　 of　 pluralizat三 〇n　 tend　 to　 believe　 that　 none　 or　 nothing

can　 halt　 this　 pr㏄ess　 of　 pluralization　 in　 comi㎎years　 as　 wel1.　 It　 is

not　 guaranteed,　 however,　 that　 pluralization　 will　 continue　 indefinitely.

It　 seems　 to　 me　 that　 American　 scholars　 are　 especially　 susceptible　 to

an　 overemphasis　 on　 pluralization.　 Many　 of　 them　 apparently　 believe

that　 pluralization　 is　 not　 only　 the　 current　 but　 also　 the　 future　 trend

in　 America。 　 Belittling　 the　 role　 of　 traditional　 religions　 or　 of　 'civil

religion'　 in　 integrating　 and　 unifying　 the　 modern　 society,　 Richard　 Fem

(1978)　 predicts　 that　 secularization,　 which　 is　 characterized　 by

pluralization,　 will　 lead　 eventually　 towards　 the　 "death　 of　 society

[societal　 co㎜ 皿ity]"　 because　 it　 has　 already　 dissolved　 any　 cultural

unity　 in　 America.　 In　 my　 view,　 the　 existence　 of　 the　 expanding　 frontier

and　 a　 large　 scale　 immigration　 from　 various　 parts　 of　 the　 world-the

two　 unique　 characters　 of　 the　 UIlited　 State-have　 made　 many　 American

scholars　 all　 the　 more　 captive　 to　 the　 pluralization　 thesis　 in　 contrast

to　 those　 who　 live　 in　 other　 homogeneous　 nations　 with　 no　 expanding

frontier.

　 　Accordingly,　 it　 is　 quite　 true　 that　 during　 the　 last　 two　 centuries

numerous　 things　 in　 the　 United　 States　 have　 become　 diversified.　 We

can　 easily　 point　 out　 some　 of　 these　 cases.　 Its　 et㎞ic　 background,　 which

was　 once　 overwhelmi㎎ly　 A㎎10Saxon　 at　 the　 time　 of　 its　 independence,

has　 become　 diversified;　 a　 spoken　 language　 in　 America　 has

increasingly　 become　 bilingual　 and　 diversified　 ;　its　 religious　 affiliation

and　 culture,　 which　 was　 once　 solidly　 characterized　 by　 Protestantism,

have　 become　 diversified;　 even　 the1㏄al　 scenery　 of　 the　 UIlited　 States

that　 people　 regard　 as　 most　 typically　 American　 has　 become　 diversified

since　 its　 independence　 as　 a　 result　 of　 its　 successive　 annexation　 of

thirty　 seven　 more　 states,　 which　 have　 provided　 it　 with　 prairies,　 the
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R。cky　 M。u。t。i・ ・,　・・id　dese・t・,　t・・pi・al　i・1・・d・・狐d・ …　 th・A「ctic・

Becau、e　 。f　these　 diver・ificati・n・ 　p・・tly　du・ 　t・　the　 expand・d　 f「°ntle「

孤dp。,tly　 d。・　t・　th・　1・・ge　scal・　immigr・ti… 　 f　・・n-A・g1°"Sax°n

、t。,k、,　m。 。y　Ameri・a・ ・　are　 all　th・　m・re　 c・nsci・u・　・f　th・　fact　 that

th。　1if,、tyl,　。f　。　typica1　 Ameri・an　 h・・　be・・m・　very　 m・ ・h　diversified・

　 C。nseq。 。ntly,　 。lth・ugh　 th・　 m・ ・t　 i・f1…　 ti・1　 criti…　 f　 the

、ec。1。,i。ati。。　th,。 ・y　f・・m　 th・　first　 ・ngl・　 (i・…　 th・　decli… 　 f　b・1ief

i。　G。d?)　 are　 larg・1y　 Am・ ・ican・,　m孤yA皿eri・ ・n… 　 i・1・gi・t・　tend

t。　、。pP。,t　 th,　 vi・w　 th・t… 　 t・mp・ ・a・y… 　 i・ties　h・v・　bec・me　 and

will　bec。m。 　m。re飢d　 m・re　 plmli・ed　 ・nd　・t・mized・　1・　・ther　w・ 「ds・

wh,。 　w,　 apP,。a、h　 th・　iss…　 f　・ec・1・・i・ati・・　f・・m　the　 s・c・・d　・・gle

(i.。.,　Plu,ali・ati・n　 ・・　u・ifi・ati・n?),　 it　i・　am・ng　 American　 ・・ci°1°gists

th。t　we　 c組fi。d　 th・　m・ ・t　・・nvinced　 ・upP・ ・ters　・f　the　 secu1・ ・izati°n

　(i.e.,pluralization)　 hypothesis.

　 B.　 A　 Critique　 of　 the　 Pluralization　 Thesis　 from　 a　 Unification

　　 Thought　 View

　 My　 。,9。m,nt,　 whi・h　 i・　i・・pired　 by　 th・　U・ifi・ati・n　 th…　 y　 ・f

hi、t。,y,　i、　th。t　t・　id・・tify　mω ・rni・ati・n　・nly輌th　 plurali・ati・n　 is

a　、h。,t、ight。d　pa・ti・Mew　 ;　・1th・ugh　 th・　m・dern　 w・ ・1d　i・　the　 past

i、ce,t。inlych紅a・te・ized　 by　 p1・・ali・ati・n　and　 diversificati・n・ 　the　new

。r　p。、t　m。dern　 w・ ・ld,　w髄 ・hi… 　 w・m・ ・gi・g・willbech・ ・act・・i・ed

by　 urlification　 and　 unity　 in　diversity・

　 M。,e。ver,lb,1i,v・ 　th・t,　i…　 der　 t・　clarify　 th・　iss…　 w・ 　・h・uld

m。k,　 a　 di、ti。、ti。。　 b・twee・ 　 i・vi・ibl・,　i・t・ap・・s…　 1　 (i・tern・1)

pl。,ali、ati。・(i.・.,P1肛 ・1i・ati…　 f　p1・u・ibility　 ・t…　 t肛 ・・　 within

individ。 。1　。。nsci。。、ness)　 ・nd　 ・xt・m・1,… 　 cret・ 　 p1・・ali・ati・n　・f

in、tituti。n、　a。dωltures　 th・・ugh・ut　 th・　w・ ・1d・　 My　 vi・w　 i・　th・t

Pluralizati㎝ …　 sed　 by　 m・dernizati・n　 i・　v・・y　m・ ・h　・h・・act・・ized　by

invisible　 intrapersonal　 Pluぽalization　 (i.e・,　pluralization　 of　 possible

、h。ice、　av。il。b1,　t。　each　 pers・n).　 F・ ・　instance,　 1・1・m・　B・ddhi・m・ 　・nd

Hinduism　 have　 permeated,　 the　 consciousness　 of　quite　 a　few　 Amerlcans

and　 diversified　 possible　 choices　 of　 religious　 beliefs　 in　their　 mind.

However,　 Islam,　 Buddhism,　 and　 Hinduism　 had　 already　 existed　 as

different　 ,eligi。u・ 　t・㏄hi・g・ 　i・　g・・g・aphically　 different　 p・・槌 ・f　the
コ リ ロ

world　 long　 before　 they　 penetrated　 numerous　 Amencans　 consclousness.
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ln　 other　 words,　 the　 increasing　 internal　 pluralization　 (i.e.,　pluralization

of　 plausibility　 structures　 in　 one's　 consciousness)　 did　 not　 result　 from

the　 increasing　 actual　 phuralization　 of　 religious　 (or　 cultura1)　 traditions

in　 the　 external　 world;　 it　resulted,　 in　 large　 part,　 from　 the　 importation

or　 transfer　 of　 certain　 religious　 (or　 cultura1)　 traditions　 to　 other　 parts

of　 the　 world.

　 Largely　 following　 Toynbee's　 historical　 study,　 the　 Unification　 view

of　 history　 describes　 the　 historical　 development　 of　 external　 cultural

spheres　 in　 the　 modern　 world　 as　 a　 pr㏄ess　 of　 unification　 ;　 although

21　 to　 26　 cultural　 spheres　 once　 apPeared　 on　 earth,　 they　 developed,

after　 the　 rise　 and　 fall　 of　 nations,　 into　 four　 great　 cultural　 spheres-East

Asia　 (Confucianism　 Buddhism),　 Hinduism,　 Islam　 and　 Christianity.

Divine昂 ηc1輌 　 (HSA-UWC　 1973:1078)　 states　 that

They　 [these　 four　 cultural　 spheres]　 are　 now　 being　 formed　 into

a　worldwide　 cultural　 sphere　 centering　 on　 Christianity....　 The

history　 of　 the　 development　 of　 cuitural　 spheres　 shows　 us　 a

trendtoward　 forming　 a　 worldwide　 cultural　 sphere,　 centering　 on

one　 religion,　 through　 the　 unification　 of　 numerous　 religions.

　 Thus,　 we　 can　 vlew　 the　 historical　 development　 of　 cultural　 spheres

as　 an　 indication　 that　 human　 history　 ls　 heading　 for　 the　 restoration

of　 one　 unified　 world　 centering　 on　 God。

　 　Although　 many　 contemporary　 American　 sociologists　 emphasize

pluralization,　 as　 weli　 as　 relativization　 and　 privatization　 as　 the

inevitable　 direction　 of　 the　 contemporary　 world,　 such　 an　 emphasis　 ls

based　 on　 the　 observation　 of　 the　 lnodern　 historical　 development　 ln

the　 past　 and　 shows　 a　 lack　 of岨derstand三ng　 about　 the　 ultimate　 goal

of　 human　 history.　 The　 Unification　 view　 of　 history　 refers　 to　 the　 four

hundred　 years　 of　 the　 modern　 history　 begin皿i㎎with　 the　 Reformatlon

led　 by　 Luther　 as　 'the　 period　 of　 preparation　 for　 the　 Second　 Coming

of　 Christ,　 and　 this　 period　 corresponds　 to　 the　 period　 of　 preparation

for　 the　 comlng　 of　 Christ　 m　 the　 history　 of　 the　 first　 IsraeL

　 According　 to　 the　 Unification　 view　 of　 the　 modern　 history,　 the　 most

salient　 characteristic　 of　 the　 historical　 development　 during　 this　 period

of　 preparation　 for　 the　 Second　 Coming　 of　 Christ　 ls　 the　 rlse　 of



96

democracy　 in　 all　 the　 realms　 of　 religion,　 politics,　 and　 economy.　 It　 is

㎞portant　 to　 keep　 in　 mind　 that　 phlralization　 is　 closely　 related　 with

the　 rise　 of　 dem㏄racy.　 The　 Un廿ication　 view　 of　 history　 presents　 the

purpose　 of　 democracy　 as　 breaking　 down　 Satanic　 dictatorship　 and

setting　 up　 a　 new　 political　 system　 that　 enables　 people　 to　 freely

approach　 the　 Messiah　 in　 order　 to　 learn　 from　 him.　 Divi'η θ 用 刀c加 た

(HSA-UWC　 1973:442)　 notes　 that　 "democracy　 is　 ultimately　 the

political　 principle　 of　 God's　 final　 providence　 to　 anjnihilate　 the

dictatorship　 on　 Satan's　 side　 and　 to　 restore,　 according　 to　 the　 will　 of

the　 people,　 the　 sovereignty　 of　 God　 centering　 on　 the　 Lord　 of　 the

Second　 Advent."　 Just　 as　 dem㏄racy　 was　 brought　 about　 in　 the　 realm

of　 politics　 in　 order　 to　 break　 down　 the　 dictatorial　 sovereignty　 of　 the

absolute　 monarchic　 society,　 so　 the　 Christian　 democracy　 came　 into

existence　 in　 the　 realm　 of　 religion　 through　 the　 Protestant　 Reformation

in　 order　 to　 tear　 down　 the　 dictatorial　 sovereignty　 of　 the　 pope,　 when

he　 had　 deviated　 from　 God's　 will.　 1万 励 θ 用 ηα睡(HSA-UWC1973:

442〈43)　 thus　 states　 as　 follows:

...after　 the　 Religious　 Reformatiol1,　 there　 came　 the　 age　 of

Christian　 dem㏄racy　 in　 which　 everybody　 could　 freely　 seek　 God,

centeri㎎ 　 on　 the　 Bible,　 without　 haVing　 to　 go　 through　 the

medium　 of　 the　 pope　 or　 the　 priests.　 In　 this　 way,　 in　 the　 aspect

of　 religion,too,　 they　 entered　 the　 age　 in　 which　 believers　 could

seek　 their　 way　 of　 religious　 faith,　 according　 to　 their　 free　 will,

without　 being　 subjected　 to　 anybody　 or　 anything.

　　 Thus,　 Christian　 democracy　 has　 created　 a　proper　 religieus　 social

environment　 in　which　 people　 can　 freely　 approach　 and　 accept　 the

Second　 Coming　 of　Christ　 in　whatever　 manner　 and　 form　 he　may　 come

again.　 Furthermore,　 in　the　 realm　 of　economy,　 just　like　 in　the　 realms

of　politics　 and　 religion,　 the　 historical　 process　 of　democratization　 took

place.　 Consequently,㎞perialism　 collapsed　 and　 colonies　 were　 liberated

to　 become　 independent　 nations.　 According　 to　the　 Unification　 view

of　 history,　 after　 this　 period　 of　 preparation　 through　 the

democratization　 of　 political,　 religious,　 and　 economic　 realms ,　the

Messiah　 will　 appear　 and　 ultimately　 bring　 about　 the　 unification　 of

「
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　religions　 and　 cultures　 centered　 on　 God's　 heart　 of　love.

　 　 ln　 other　 words,　 democratization　 has　 brought　 about　 freedom　 of

・h・ices　a・d　 plurali・ati・ ・,　y・t　it　w・ ・　G・d'・　p・・vid。nce
.　G。d　 。ann。t

all・w　 thi・　f・11・・　w・ ・1d　t・　・t・y　・nifi・d　・・d　d・mi・ 。t。d　by　 。　S。t。
ni,

1eader・9・ ・up…　 n・ti・n・1… 　 d・・t・est・bli・h・f・ 皿d。ti。n　 t。　recei
v。

the　 Messi・h　 ・n　・a・th・　G・d　 had　 t・　sepa・at・ 　g・・d　pe。pl,　 f,。m　 ,vil

pe・ple　 and　 prevent　 eVil　 t・aditi・ns　 f・・m　 c・nt・min。ting　 th。　wh。1。

pe°ple・　Acc・ ・di・g　t・　th・　U・ificati・n　 Vi・w ,　pl・・alizati…　 f　1。。9U。ges

　and　 nations　 on　 earth　 was　 brought　 about　 by　 God　 for　 this　 reason.

It　is　imp・ ・tant　 t・　keep　 i・　mind
,　h・weve・,　 that　 plu,alizati。n　 is　a

stepPing　 stone　 or　 a　 transitional　 stage　 to　 reach　 new　 unificati
on

centered　 on　 God　 at　the　 time　 of　the　 coming　 of　the　 Messiah
.

　 The　 Unificati・n　 vi・w　 ・f　hi・t・・y　a1・・　explain・ 　the　 emerg。nce　 。f

what　 Bellah　 (1964)　 calls　 "historic　 religions曽 　 and　 the　 ultimate

unification　 of　various　 religions　 by・　the　 Messiah
,　on　 the　 basis　 of　 the

"1・
w　 ・f　th・　peri・d　 ・f　th・　・umber　 six"つ ・・　。f　th。　1。w、　。f　creati。n

.

Acc・ ・ding　t・　Unificati・n　 Th・ught ,　Ad・m　 was　 created　 With　 th,　periOd

・f　numb・ ・　six・　a・　h・　i・　desc・ib・d　 i・　th・　Bible　 as　having　 bee。 　creat,d

°n　th・　・ixth　 d・y・'°　 Thi・ 　p・・i・d　・f　th・　n・mber　 six　 ・1・。　。pPlies　 t。

the　 providence　 of　 re-creation .　Thus,　 God　 started　 a　new　 providence

slx　 centuries　 before　 sendi㎎Jesus　 Christ
,　who　 was　 in　the　 position

of　the　 second　 Adam.　 According　 to　 the　 Unification　 view
,　God　 sent

P「°phets　 Jeremi・h加d　 M・1・ ・hi　t・　th・　J・wi・h　p・・p1・
,　S㏄ ・ates,P1。t。,

and　 Aristotle　 in　Greece,　 Co㎡ucius ,　Mencius,　 and　 Lao-tzu　 in　the　 Far

E・ ・t・　・nd　 Gaut・m・ 　Bud(iha　 in　 l・dia　 all　ar・皿d　 。,　after　 th
。　、ixth

centu「y　 B・C・　i…　 d・・　t・　prepare　 the　 spi・it　・nd　 h・a・t　・f　p,。P1。 　t。

「eceive　 Jesu・ ・　th・　Messi・h ・　 Alth・ugh　 Jesu・ 　was　 supP・ ・ed　t。　b,i。g

ab・ut　 the　 unificati・n　 ・f　・ll　these　 phi1… 　 phi・ ・　and　 religi。n、
,　h,　 w。 、

unable　 to　accomplish　 this　 goal　 because　 he　 was　 crucified　 as　a　result

of　 the　 disbelief　 of　the　 peoPle　 surrounding　 h㎞ .

A　 similar　 proVidence　 was　 carried　 out加preparation　 for　the　 Second

C・mi・g　 ・f　th・　Messi・h ・　 Th・ 　U・ifi・ati・n　 Th・ught　 ・i・w　。f　hi、t。。y

regards　 the　 last　six　 centuries　 as　a　special　 period　 to　prepare　 for　 the

Sec・nd　 C・mi・g　 ・f　th・　Messi・h ,　th・　thi・d　 Ad・m.　 G。d　 h。、　k,pt　 th。

「eligi・n・　・f　th・　w・ ・1d　・live　in　・・der　t・　prep・ ・e　p・・p1,　t。　accept　 th,

Messi・h・ 　 Becau・e　 vari・ ・s　 religi… 　 t・a・hi・g・　 h・d　 。1ready　 bee。
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disseminated　 by　 their　 founders,　 there　 was　 no　 need　 for　 God　 to　 send

new　 religious　 founders　 dur加g　 this　 period　 ;　God　 has　 only　 to　 revitalize

these　 teachings　 as　 a　 preparation　 for　 people　 to　 accept　 the　 Messiah.

Exp」1aining　 Unifica施n　 Thought　 (UTI　 1981:305)　 states　 that　 "When

the　 Messiah　 comes,　 all　 these　 religions　 should　 recognize　 him　 and

complete　 their　 missions　 by　 accepting　 his　 teachings　 and　 following　 him."

Thus,　 the　 Unification　 Thought　 view　 of　 history　 predicts　 as　 follows　 :

Confucianists　 will　 accept　 the　 Messiah　 from　 the　 Confucian

standpoint;　 Buddhist,　 from　 the　 Buddhist　 standpoint.　 All

religionswill　 become　 one　 by　 centering　 on　 the　 Word　 of　God　 as

revealed　 by　 the　 Messiah.　 The　 Word　 of　God　 revealed　 by　 the

Messiah　 is　broad　 enough　 to　 encompass　 the　 various　 aspects　 of

aU　 religions.　 Confucianists　 will　 say　 that　 the　 word　 brought　 by

the　 Messiah　 is　the　 same　 as　 the　 teachings　 of　Confucianism;

Buddhists　 will　see　 it　as　identical　 to　the　 teachings　 of　Buddhism,

and　 so　forth.　 (UTI　 198い305)

　 Accordingly,　 the　 Unification　 Thought　 view　 of　 history　 believes　 that

God　 has　 been　 preparing　 people　 to　 accept　 the　 Word　 of　 the　 second

comi㎎of　 the　 Messiah　 thro㎎hre轍alizi㎎various　 religious　 teachings

of　 the　 world　 dur㎞g　 the　 modem　 period　 and　 foresees　 that　 he　 will　 usher

in　 the　 day　 of　 the　 ultimate　 unification　 of　 religions　 at　 the　 end　 of　 the

modem　 history　 (forafurther　 explanation　 of　 the　 law　 of　 the　 period

ofthenumbersiX,seeUTIl981:303-305;UTI1988:338-340)

Looking　 from　 this　 Unification　 Thought　 ViewpOint,　 we　 may　 well　 refer

to　 inVisible　 internal　 pluralization　 of　 possible　 religious　 choices　 within

our　 mind　 as　 an　 expansion　 of　 our　 consciousness　 to　 prepare　 for　 the

encounter　 with　 the　 new　 truth　 by　 the　 Messiah.　 Therefore,　 my

argument　 inspired　 by　 the　 Unification　 view　 of　 history　 is　 that　 this

kind　 of　 pluralization　 should　 be　 viewed　 as　 a　 process　 of　 globalization

and　 uplifting　 of　 our　 conSciousness　 so　 as　 to　 accept　 the　 new　 Word

of　 'the　 Messiah　 ;　from廿lis　 perspective,　 it　 turns　 out　 to　 be　 a　 process

towards　 the　 unification　 of　 cultures　 in　 the　 world.　 Put　 differently,　 in

the　 perspective　 of　 the　 Unification　 Thought　 view,　 pluralization　 of　 the

plausibility　 structures　 within　 individuals　 is　 not　 necessarily　 a　 sign　 of

r

Session皿99

a　p1醐 肱 加g　 world,　 but　 u且timately　 a　 sigl^三 〇f　au皿 的 吻g　 world.　 More

and　 more　 people,　 no　 matter　 what　 part　 of　 the　 world　 they　 may　 live,

will　 come　 to　 have　 increa-singly　 similar　 piural　 moral/re正igious　 choices.

Although,　 until　 now,　 increasing　 pluralization　 of　 moral/religious

choices　 within　 individuals　 has　 led　 to　 much　 morai/religious　 chaos　 and

confusion　 within　 them,　 the　 Unification　 view　 of　 history　 regards　 it　 as

a　 typical　 phenomenon　 that　 is　 expected　 to　 occur　 in　 the　 Last　 Days

when　 the　 Messiah　 is　 to　 come。 　 Consequently,Ibelieve　 it　 will　 give

rise,　 not　 necessarily　 to　 a　 pluralized　 wor亙d-a　 world　 characterized　 by

cultural　 pluralism　 and　 re且ativism-but,　 in　 the　 long　 run,　 to　 a　 more

ullified　 and　 homogeneous　 cultural　 world,　 especiaUy　 after　 the

apPearance　 of　 the　 Messiah。

　 　In　 the　 Unification　 Thought　 view,　 the　 goal　 culture　 of　 the　 history

of　 re℃reation/restoratlon　 is　 described　 as　 a　 "Unified　 Culture,"　 which

is　 also　 called　 "Moderate-Harmo凪o鵬Civilization"　 (see　 UTI　 1981:

325)　 and　 which　 the　 Messia/h　 is　 exDected　 to　 build　 when　 he　 comes.

Expla加 加g乙inifica、 材oπThought　 (UT亙198い321n)　 also　 describes

"Moderate -Harmonious　 Civilizatio♂ 　 as　 foUows:

Moderate-Harmonious　 Civilization　 denotes　 a　 cMlization　 thatis

harmonious　 in　 its　 various　 elements　 and,　 at　 the　 same　 time,

mOderatei.e.,neitherexcessivenorinsufficient-bothin　 quality

and　 in　 quantity,　 centered　 oll　 the　 cosmic　 principle。

　 According　 to　 Unification　 Thought,　 this　 "Moderate-Hamonious

Culture吟 　 is　 also　 referred　 to　 as　 ℃ulture　 of　 Heart　 (of　 Love)";　 it

faithfully　 embodies　 God's　 Heart　 (shim/ung)。 　 This　 is　 the　 original

culture　 that　 the　 first　 human　 ancestors　 would　 have　 established　 without

the　 Fal1,　 and　 the　 world　 is　 heading　 for　 this　 Culture　 of　 Heart　 through

the　 history　 of　 recreation/restoration,　 which　 is　 to　 be　 completed　 when

the　 Messiah　 comes。

　 Even　 before　 the　 Messiah　 appears,　 when　 many　 people　 on　 earth　 come

to　 share　 the　 same　 information　 and　 the　 same　 multiple　 choices,　 there

will　 surely　 emerge　 much　 rnore　 common　 consciousness　 and　 common

ethical　 ludglnent　 amo㎎human　 beings。 　 For　 example,　 as　 a　 result　 of

both　 the　 globalization　 of　 our　 consciousness　 and　 the　 gradual　 restoration
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of　 the　 freedom　 of　 our　 original　 mind,　 there　 is　 a　 clear　 trend　 in　 the

contemporary　 world　 toward　 convergence　 in　 the　 treatment　 of　 women

and　 minority　 races.　 Many　 nations　 have　 revised　 or　 are　 seriously

thinking　 about　 revisi㎎1aws　 in　 order　 to　 guarantee　 equality　 of　 rights

between　 men　 and　 women　 and　 to　 eliminate　 racial　 discrimination.　 Thus,

at　 least　 as　 far　 as　 the　 issues　 of　 the　 treatment　 of　 women　 and　 minority

races　 are　 concerned,　 modernization　 has　 brought　 about　 more　 unity　 or

mification　 than　 pluralization　 throughout　 the　 world,　 although　 the

process　 of　 the　 pluralization　 of　 possible　 moral　 choices　 within

㎞dividuals　 preceded　 the　 rise　 of　 such　 a　 s㏄ial　 agreement　 on　 these

lssues.

　 　 In　 other　 words,　 the　 Unification　 view　 is　 that　 continuous

mOdernization　 will　 bring　 abOut　 democratization　 of　 various　 institutions,

pluralization　 of　 mora1/religious　 choices　 within　 individuals,　 and

globalization　 of　 our　 consciousness.　 Yet,　 it　 will　 ultimately　 culminate

in　 the　 harmonization,　 homogenization,　 and　 unification　 of　 cultures　 in

the　 world　 centering　 on　 God's　 Heart　 after　 the　 emergence　 of　 the

Messiah.

　 Accordingly,　 as　 far　 as　 the　 ultimate　 global　 integration　 is　concemed,

the　 Unification　 view　 of　 his'tory　 generally　 agrees　 with　 Emile

Dur㎞eim's　 optimistic　 view　 of　 the　 coming　 world.　 Supporting

evolutionary　 or　 progressive　 view　 of　 human　 history,　 Durkheim　 ([1893]

/1984)　 early　 on　 foresaw　 the　 comi㎎ 　of　 unity　 in　 diversity-unity　 as

aresult　 of　 differentiations.　 Durkheim　 ([1893]　 /1984:122)　 notes

that　 "social　 progress　 does　 not　 consist　 in　 a　 process　 of　 continual

dissolutionquite　 the　 oppOsite　 :　the　 more　 we　 evolve,　 the　 more　 societies

develop　 a　 profound　 feeling　 of　 themselvs　 and　 their　 unity."　 Moreover,

by　 extending　 his　 evolutionary　 analysis　 of　 the　 social　 development
,　he

further　 foresaw　 the　 emergence　 of　 intemational　 unity.　 The　 limitation

of　 Durkheim's　 thought　 is　that　 he　 did　 not　 understand　 the　 real　 existence

of　 God;　 neither　 did　 he　 understand　 (k)d's　 Heart　 of　 love.　 Therefore
,

after　 realizing　 an　 indispensable　 unifying　 function　 of　 religion　 in　 a

s㏄iety,　 he　 foresaw　 the　 emergence　 of　 increasing　 unity　 in　 societies　 and

in　 the　 whole　 world　 only　 on　 the　 basis　 of　 what　 he　 calls　 "a　 cult　 of

the　 human　 person"-a　 kind　 of　 profound　 respect　 for　 the　 dignity　 and

worth　 of　 each　 human　 person.11　 The　 Unification　 view　 denies,　 however
,

「
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that　 we　 can　 b・i・g　ab・ut　 th・ 皿ificati・n　 ・f　the　 w。,1d　 。n　th。　ba、i、

　 of　Godless　 humanism;　 it　asserts　 that　 we　 can　 come　 to　 understand

th・　t・u・　dig・ity　 ・nd　 w・ ・th　・fh㎜ ・・　b・i・g・　・nly　 wh。n　 w。　1,arn

　 to　 umderstand　 God's　 Heart　 of　 love　 for　 each　 one　 of　 us　 and　 the

　 existence　 of　 God's　 image　 within　 each　 one　 of　us.

Th… 　 i・th・ ㎞ter・ali・di舳al・phere
,Vi・h・v・ ・bserv。di。crea、i。g

pl・・ali・ati・n・　th・t　i・・加cr・a・i・g孤d　 ・h・・tic　av・il・bility　 。f　m。,al/

religious　 choices　 within　 individuals　 as　the　process　 of　democratizati
on

　perlneates　 many　 parts　 of　 the　 world.　 On　 the　 other　 hand,　 in　 the

eXte「nal　 s・・i・tal　sphere・ 　we　 can　 n・w　 fmd　 m・ ・e　and　 m・ ・e　c。。pe,ati。n

and　 harmonization　 in　this　 world .　Nonetheless,　 if　we　 live　 and　 look

a「°und　 ・nly　in　th・　U・it・d　 Stat・ ・
,　d・・　t・　her　 unique　 chara・teri、ti、 、,

we　 may　 have　 difficulty　 finding　 a　 clear　 evidence　 to　 support　 th
e

emergence　 of　unity/unification　 in　history .　However,　 if　we　 look　 at

other　 regions　 of　 the　 world,　 we　 camot　 but　 notice　 a　modern　 trend

toward　 mification　 rather　 than　 toward　 horizontal　 pluralization
.　The

J・p・n・・e　i・1・nd・　h・v・　i…　 ea・i・gly　 bec・m・ 　mifi・d　 ・・d　h。m。9,nized

as　 a　 result　 of　 the　 modern　 development　 of　 transportation　 and

communication　 since　 the　 time　 of　the　 Meili　 Restoration　 in　the　 mid -

nmeteenth　 cent・ ・y・　 F・rmer　 enemy　 nati・ns　 in　 Westem　 Eu,。p。

established　 the　 European　 Community　 by皿ifyi㎎themselves　 to　 a

great　 extent　 ;　the　 European　 Community　 is　furthermore　 to　abolish　 all

nati・nal　 t・ade　 barriers　 within　 it　and　 t・　establish　 a　、i。gle　、。㎜ 。n

market　 by　 the　 end　 of　 1992 .　South-east　 Asian　 nations　 established　 A .

S.瓦A.N.,　 whereas　 African　 nations　 hold　 regular　 Pan　 African　 conferences

t°　facilit・t・　unity　 and　 c・・perati・n㎝ ・ng　 th・mselves .　 M。re。 鴨,,

nati・n・ 　i・　N・ ・th　・nd　 S・uth　 Ameri・a　 h・ve　 c・・perat・d　 th,。ugh　 th。

Organization　 of　American　 States　 (0 .A.S.)　;　furthermore,　 the　 United

States　 and　 Canada　 decided　 to　 eliminate　 all　trade　 barriers　 between

th・　tw・ 　n・ti・n・・皿d　 M・xi・ ・　i・　a1・・　m・Vi・g　 in　th・　directi・n　 。f　j。i。i。g

m　 the　 establishment　 of　 a　free　 trade　 zone　 in　 North　 America
.　The

U・ificati・n　 vi・w　 ・f　hi・t・ry　reg・ ・ds　su・h　 ・　d・v・1・pm・nt　 。f　regi。 。。l

cooperations　 and　 mifications　 as　 mentioned　 above　 as　 a　 process　 of

「est・・ingth… 　 ig血 ・1皿ifi・d　 w・ ・1d-a　p・・cess　・f　prep・ ・i・g　。　p,。per

external　 social　 enVironrnent　 for　the　 Messiah　 so　that　 he　 can　 build　 the

kingdom　 of　God　 on　 earth　 (i.e.,　one　 world　 family　 under　 God)　 after
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his　 coming.

O。th,。 血erh、 ・d,therecent・ ・11・pse・f・ ・㎜ 岨i・m　 (Ma「xism'

be。 加i、m)　 i。　E。、t　Eur・ 脚n・ 廿・n・　a・d　 pere・ 甘・i㎞i・th・S°Viet・

U。i。n　 m,加th,　 d・mise　 ・f… 　 th・・ ㎞P・ ・i・1i・皿 飢d伽 　・ise　°f

d。m㏄,acy　 (pl。,ali・ati・n)舳i・ 血esen・ti・ …　 Acc・ ・di㎎t° 　the

U。 描 、ati。祠 。w。f垣 ・t・・y,wec組 　reg訂dth・ ・e　e…　 t・ 加　East

Eur。pean　 。。ti。n・ 領 ・fi・ ・lp・ ㏄ess・fd・m㏄ ・ati・ati・n・f血ew° 「1d

b。f。re　 the　 emerg,nce　 ・f　th・　Messi曲,wh・willb・i㎎ ・b・ut　 the

。ltim。t,画ficati… 　 fth・ 　w・ ・1d・　Acc・ ・血gly・thee・d・fc°ldwa「

b。tweenth,Unit。dSt・tes飢dth・ 　S・Vi・t　U血 ・噛 ・w・　th・t血 ・　day

。f　th,　 。niver銘lly　 d・m・cratized　 h・m・9・ …　 u・　91・b・l　w・ ・1d　is　lust

daw。i。g.　 This　 symb・lizes血 ・t　w・ 　h・v・　b・・i・ally　arri・ ・d　・t血e　 end

。f　th。　hi、t。ry　。f、 囎gl・b・tweeng・ ω 孤d　 ・Vil加d血 ・twelive

i。 血,L。 、t　D。y、　wh・n血 ・　M・ssi・h　 ・・mes　 t・　c・mp1・t・ 　the垣st° 「y

of　restoration/recreation・

Th。,ef。,e,lbeli・v帥 ・t,髄th・ 　U血fi・ati・ ・　Th・ught　 Vi・w　 °f　the

m。d,mhi、t。ryp,誠 ・t・,th・mOd・mw・ ・1di・ ・ltim・t・1yhea醜f° 「

枷 。 皿 任i、ati。n。fp垣1… 　 phies,・e蜘 ・・,狐d・ 伽e・ ・h・th・ ・w° 「ds・

廿w,　 d。f加es㏄ 。1。・i・ati・n郡P1皿 ・li・ati・n　・f　・eligi・u・　Vi・ws　 and

㎞ 、tit。ti。。、,wec釦,a輌 ・t,・1仇 ・ugh　 secUl・ ・izati。・　 (P1・・ali・ati°n)

h。,　h、PP,。,d　 in　th・　m・der・ 　・g・ ㎡ter血 ・　m・di・v・1　 peri°d　 la「gPly

領aresult　 。f血 ・　・i・e　・f　d・m・cra・y,　 what　 i…　 w　 9・ad・ally　 eme「gmg

祖thi、 　w。,1d　 is　sac・ali・ati・・　 (unぽicati・ ・)・fth・91・b・1w・ 「1d・

Th,　 U。 迂icati。n　 vi・w　 P・edi・胎th・t　 plurali・ati・n　 i・　n・t　・　pemanent・

b。t。 血y。t,mp。 ・肛yp・ ・㏄ 曲hi・t・ ・y・孤dth・tth・Messi・hwill

b,i㎎ 。恥 。。t　・nly　 ・ur加tem・1画ficati・ ・　 (i・…　 the　 s・luti°n　 t°

。u,　m。,a1/　 ,eligi。 ・s　ch…　 and　 …　 f・・i・・　caused　 by　 …　 i・ability

t。 、h。。、e狐 。㎎t・ ・　m・ny　 seemi・gly　 ・・1id　・h・ice・)・　b・t　 ・1・°　the

皿ificati。 。 。f。 肛 ・・槌m・191・balw・ 曲 励 ㎞t・m・1　 and・ 蜘mal

皿ifi、ati。n輔11b。b・ 叩ght　 ・恥 ・t　by垣 ・ ・evealing　 t・　u・　the　 new

、。mp,eh,。 、i。,t・uth・nd・b・ ・1・捷1・ …　 whi・h　 will　 b・e欲 　d°wn

。。ti。。。1,。aci。1,、ult肛 ・1,叩d・11・th・ ・.b訂 ・i・・s伽th… 　 P・evented

。、'f,。m　 uniting　 with　 G・d飢d　 f・・m　 uniting　 witi・　・肛f・11・w　 human

　 beings.

CONCLUSION
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　　It　 is　 only　 in　 recent　 years　 that　 serious　 reassessment　 of　 the

traditional　 sec由rization　 thesis　 has　 been　 unde就aken　 by　 an　increasi㎎

number　 of　 s㏄iologists.　 This　 paper　 approached　 the　 issue　 of

secu1肛ization　 from　 two　 a㎎1es:　 1)　 human　 separation　 from　 God　 or

un迂icatioll　 with　 God?　 alld　 2)　 pluralization　 or　unification?　 On　 the

basis　 of　the　 Unification　 theory　 of　history,Iargued　 that　 the　 mωern

world　 is　ultimately　 heading　 for　 sacralization　 (i.e,　unification　 between

God　 and　 human　 beings　 as　「well　as　 amo㎎ 　religions　 {md　 cultures　 of

the　 world),　 although　 pluralizatioll　 has　 happened　 largely　 as　a　result

of　 the　 rise　 of　 democracy　 smce　 the　 medieval　 age.　 The　 Unification

theory　 of　the　 modern　 history　 predicts　 that　 the　 day　 will　 come　 whell

the　 malority　 of　human　 beings　 can　 mderstand　 God's　 Heart　 and　 when

the　 Unified　 Culture　 of　Heart　 emerges.　 If　the　 Unification　 theory　 of

history　 is　correct,　 it　may　 not　 be　 too　 lo㎎before　 we　 can　 find　 this

world　 filled　 with　 the　 spirit　 of　God　 or　the　 sacred.　 The　 recent　 collapse

of　 the　 militantly　 atheistic　 communist　 ideology　 in　 East　 European

nations　 and　 the　 Soviet　 Union　 demonstrates　 the　 validity　 of.　the

Unification　 theory　 of　human　 hist◎ry　 and㎞dicates　 that　 the　 world　 is

加deed　 heading　 for　 a　sacred　 harmonious　 global　 society　 where　 God

can　 dwel1祖the　 midst　 of　us.

NOTES

1.　I　do　 not　 make　 a　distinction　 between　 the　 modern　 period　 and

　 the　 contempOrary　 period　 in　this　 paper.　 Therefore,　 the　 modem

history　 discussed㎞this　 paper　 generally　 begins　 with　 the　 end

　 of　the　 medieval　 periOd　 and　 illcludes　 the　 contemporary　 period.

2.　 My　 referen㏄ 　to　 °religion"　 here　 is　based,　 not　 on　 functional

definitions　 of　re1㎏ion,　 but　 on　a　substantive　 definition　 of　religion.

　 tt　we　 accept　 functional　 definitions　 of　religion,　 we　 can　 say　 that

　 both　 Durkheim　 and　 Comte,　 especially　 later　 in　 their　 lives,

ac㎞owledged　 indispensable　 functions　 of　 religion　 in　a　society

　 alld　 foresaw　 the　 need　 for　 continuous　 existence　 of　 religion,

　　although　 they　 believed　 that　 the　 contentS　 of　 religious　 beliefs

　 should　 be　 greatly　 transformed.
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　 Moreover,　 although　 Weber　 recognized　 "rationalization"　 and

"di
senchantment　 of　 the　 world"　 as　 a　 historical　 trend　 especially

in　 Western　 societies,　 he　 considered　 human　 history　 inherently

unpredictable　 and　 did　 not　 deny　 a　chance　 for　 a　rise　 of　 charismatic

religious　 leaders　 who　 might　 change　 the　 direction　 of　 human

　history.　 For　 a　 further　 discussion　 on　 the　 definition　 of　 religion,

'see　 below
.

3.　The　 con㏄pt　 of　 God　 discussed　 in　 this　 paper　 is　 not　 different　 from

　 that　 in　 the　 Bible-the　 Creator　 God,　 personal　 God　 of　 love.　 For　 the

Unification　 Thought　 view　 of　 the　 Creator　 God,s㏄UTI1981,

1988.

4.　 It　 is　 important　 to　 make　 a　 distinction　 between　 an　 advocate　 of

　 secularism　 and　 that　 of　 the　 secularization　 thesis.　 The　 former

　　expli-citly　 likes　 secular　 aspects　 and　 actively　 prescribes　 the　 course

　 of　 secularization,　 whereas　 the　 latter　 merely　 supports　 the

descriptive　 廿1esis　 that　 the　 world　 is　 in　 the　 process　 of

　 secularization.　 Prof.　 Wilson　 belongs　 to　 the　 latter.

5.　 As　 discussed　 by　 Hammond　 1985,　 strictly　 speaking,　 religion　 and

　 the　 sacred　 are　 not　 the　 same　 thing.　 h　 this　 paper,　 unless

　 otherwise　 noted,　 in　 order　 to　 simplify　 the　 argument,Iregard　 a

　 society　 with　 strong　 belief　 (majority　 believing)　 in　 God　 as　 a

　 sacred　 society　 and　 the　 opposite,a　 society　 with　 weak　 belief

　 (majority　 disbelieving)　 in　 God　 as　 a　 secular　 society.

6.　 We　 can　 now　 find　 critique　 of　 the　 secularization　 thesis　 not　 only

　 among　 sociologists　 but　 also　 among　 anthropologists.　 Among　 the

　 latter,　 Mary　 Douglas　 stands　 tall　 as　 a　 harsh　 critic　 of　 the

　 secularization　 thesis.　 She　 asserts,

　 　 Secularization　 is　often　 treated　 as　 a　modem　 trend,　 attributableto

　 the　 growth　 of　 cities　 or　 to　 the　 prestige　 of　 science,　 or　 just　 to

　 the　 breakdown　 of　 social　 foms.　 But...it　 is　 an　 age-01d

　 cosmological　 type,　 a　 product　 of　 a　 definable　 social　 experience,

which　 need　 have　 nothi㎎to　 do　 with　 urban　 life　 or　 modern

　 science....　 The　 contrast　 of　 secular　 with　 religious　 has　 nothing

　 whatever　 to　 do　 with　 the　 contrast　 of　 modem　 with　 traditional

　 or　 primitive.　 The　 idea　 that　 primitive　 man　 is　 by　 nature　 deeply

　 religious　 is　 nonsense.　 (Douglas　 l982:b【-x)

r
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7・　It　i・　imp・ ・t鋤t　 t・　n・t・　th・t
,　mlik・ 　p・P。1。,　and　 j。u。n。li、tic

c°ncept　 ・f　・ult・S畑 ・k　・nd　B・i・b・idg・
,　・・　w・11　。、　alm。 、t　。H　。ther

「espec励1e　 s・ci・1・gi・t・
・　d…　 t　・ttach　 ・ny　・,g。tive　 c。m。t、ti。n

　 t°　the　 term　 ・ult・　 Theref・re,　 St・・k　・nd　 B・i・b・idge　 classif,

　　　 Christian　 churches　 in　Japan　 as　 "cults."

8・lti・ ・…w…h・ ・h・・
,・1伽 ・ugh　 ・h。'　decli。,　 。f　f。ith　 in　d。d

　 am°ng　 the　 p・・p1・　i・　th・　U・it・d　 St・t・・　d・・i・g　th・　1。、t　f。rty　
yea「s　 h・・　bee・ 　rel・ti・・1y　mi… 　 ,there　 apPears　 t。　h。v,　 be,。 。

significant　 ・h飢9・ 加d・h… 　 i・m・ ・alityduringthes綱
,p。,i。d.

Yank・1・ 舳(1982・2姐) ,　f・r　ex・mpl・,　・・tes　th。t　・the　shift　f,。m

se1飼enial　 t・　d・ty　 t・　・elf　h・・　fak・n　 place　 wi肋
。u,1if,tim,,

as　h・v・　th・　great　 ・h加9・ ・　i・　・exual　 m・ ・ality
,　。ttit。des　t。w。,d

　 c「edit　・nd　 i・d・bt・dness,　 _　 di・・rce,　ab・ ・ti。n,　。。d　、。　。n.・
9・T°bef・i・ ・Im・ ・t・ ・i・t・utth・tBerger(1980

、143.72)

　 discusses　 "the　 c・mi・g… 　 t・・t・ti・n　・f　religi…　 .・　 F。。　him,　
c°ntestati・n　 m・a・ ・　 "・n　 ・p・n-mi・d・d　 ・n・・unter　 with　

。ther

「eligi°u・　p・ssibiliti…　 nth・ 　1・v・1　・f　th・i舳 ・th。1。im、 ・(i980
:

　 152)・　He　 ack・ ・w1・d9・ ・　th・t　 "・nce　thi・　c・ntest・ti・n　 is　entered,　 it

　i・　unlik・ly　 th・t　 it・　p・・ti・i・・nt・　 will　 rem・in　 un、hang,d・

　 (1980・153)・ 　 N・n・th・less,　 Berger　 is　 s・　 pre。cc。pi,d　 with

Plu「ali・ati・n血 ・t　he　 ref・ses　 t・　desc・ib・ 　thi、　c。nt。、t。ti。n　
、、　a

P「㏄ess°fth・ 皿ifi・ati…　 rs舳 ・・i・i・g・fth・w。,ldVi,
w、(。,

「eligi・n・)・　H・　・t・t・・　th・t　 "・・ntes畑ti・ ・i・
,・・h。 、be,n。 。g。。d,

　　　of　 the　 essence　 of　the　 pluralistic　 situation."

1°・It　 i・　 imp・ ・t・nt　 t・　 n・t・　 th・t
,　 ・nlik・　 Fund。m,nt。1i,t、,

Unificati°ni・t・d・n・tregard"・n・d・ ゾi・ 　th
・　Creati。 。　、t。,y

　　 as　 literally　 consisting　 of　the　 twentyfour　 hours.

11・　Th・ 　term　 "・ult"　 i・　th・D田 ㎞ ・imi・n　・・nt
,xt　 。f　th,　 ・,ult　。f

　 the　 h・m・n　 pers・n"　 m・an・ 　n・t・ ・m・11　d・vi・nt　 ,eligi。u、　9r。up
but孤"・ ・t　・f　w… 　 hip ・"　 It　i・　imp・ ・t・nt　t。　。。t,　th。t

,　f。r玩
「㎞eim,th・terパcult"　 (・嘘 ・ 血Fren・h)h。 、 。

。n。g。ti。,

c°m° 畑ti・n・　M・re・ver ・㎞the　 c・nt・xt　・f　th・　m。t。re　 Durkh。im・ 、

y° 「k・　 the　 c・lt　 ・f　 th・　 h㎜ ・…　 rs・n　 acq・ired　 ,。、itive
　 lmplications.
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HaVing　 read　 through　 Dr.　Masuda's　 paper,　 my㎞pression　 was　 that

Unification　 Thought　 Views廿ie　 future　 of　the　 world　 and　 human　 beings

positively.　 UnificaUon　 Tho㎎ht　 is　based　 on　 the　 Div加e　 Principle,　 the

teachillg　 of　 Rev.　 Sun　 Myung　 Moon,　 and　 it　explains　 cosmic　 histo】ry.

Unification　 Thonght　 consistently　 eXplains　 the　 origin　 of　the皿iverse,

alpha,励e　 Co-ation　 of　human　 history,　 omega.　 It　is剛al,

therefore,　 to　 view　 the　 future　 positively,　 that　 the　 ideal　 world　 of

Creation　 will　 be　 realized祖light　 of　 its　dispensational　 as　 well　 as

historical　 understandings,　 even　 though　 human　 bei㎎s　 have　 faUen

under　 the　 dom血 廿on　of　Sa㎞,　 However,　 there　 is　still　room　 to　discuss,

血the　 Unification　 Thoughちwhen　 and　 how　 the　ideal　 world　 is　realized

Oll　earth.

Dr,　Masuda　 po㎞ts　 out　 that　 the　 Hellenistic　 world　 view　 developed

through　 the　 Renaissance　 of　 the　 fourteen廿1　 century,　 through　 the

Enlighteument　 of血e　 eighteenth　 centi岬,飢d伽 卯gh　 materialistic

co㎜ 画sm　 of血e　 twentieth　 century.恥er鰯,t㎞Heb謝c　 world伽

has㏄1ipsed　 each　 stage　 of　the　 Helle垣stic　 world　 view.　 For　 example,

the　 Refoma廿on　 of　the　 sb【teenth　 ce就ury　 outshined　 the　 Renaissance,

and　 the　 evangelism　 of 、the　 ninetee就h　 century　 outshined　 the

Enlightenment　 He　 argues　 that廿1e　 UnifiCation　 Moveme鵡initiated　 by


